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aulo, Avenida Luiz Carlos Berrini. Carlos Bratke auf die Frage nach der Rolle der Stadtplanung: ,Mich hat nie jemand gefragt, was ich vorhatte.”

ntlich wollte der gebiirtige Florentiner ja Zahnmedizi-
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Legasthe-
nie machte

einen fetten Strich durch die Rechnung. Und so muss

elt um eine verkannte Dentalkoryphie trauern. Pech
ie Medizin, Gliick fiir die Architektur. Heute ist der zum
r erhobene Richard Rogers 71 Jahre alt, am 6. Juni wird
in London der Pritzker-Preis verliehen. Das hitte sich vor
hhren wohl noch niemand zu prophezeien getraut. Damals
man gerade damit beschéftigt, die Schande des nach au-
gestiilpten Centre Pompidou iiber sich ergehen zu lassen.
binen beschimpften es als Pompidoleum, die anderen
ichneten es schlichtweg als Gaswerk. Seinem ehemaligen
pagnon Renzo Piano wurde der Pritzker-Preis schon neun
e zuvor liberreicht. Anders als Piano, der sich bald der
Eheuren Leichtigkeit des Steins und Seins verpflichtete,
b Rogers seinen anfdnglichen Hightech-Tiraden vollends

Es folgten Lloyd’s of London, Millennium-Dome und
hafen Madrid-Barajas. Die Moral der Geschicht: Wer der
n Sprache nicht Herr wird, der moge sich nicht verbei-
Einer flieBenden Architektursprache machtig zu werden,
eft dies noch lange nicht aus, Wir gratulieren.
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SONDERFALL WIEN

-~ Instrumente
- ~der Stadtproduktion

‘. Foto: Johannes Fiedler

In den vergangenen Monaten ist um die Wiener Stadtentwicklung ein reger publizistischer Diskurs entstan-
den. Die Artikel tragen Titel wie ,Sie planen — wir widmen"!, ,Raumplanung? Totales Chaos!“? oder gar ,Sie

bauen - wir widmen”?, und es gibt auch schon ein Buch

zum Thema ,,Wer baut Wien?”%, Es scheint, als wire der

Offentlichkeit nach eineinhalb Jahrzehnten Stadtentwicklung unter Globalisierungsbedingungen schlagartig
zu Bewusstsein gekommen, dass auch die Stadt Wien keine Insel der Unschuld im Meer der neoliberalen Siinde

geblieben ist.

von Johannes Fiedler

ass der Prozess der Globalisierung auch in der Stadt-

D ist mittlerweile gut erforscht®. Hinter den visuell wahr-

nehmbaren Produkten stehen einige wesentliche Anderungen in
den Produktionsbedingungen, die man kennen sollte:

* Die Ablésung des Immobilienkapitals vom Ort: Institutio-
nen, Firmen und Einzelpersonen legen ihr Kapital nicht mehr in
konkreten Bauten in einem konkreten Ortsbezug an, sondern in
Fonds. Diese agieren global, und deren Allokationskriterien sind
um vieles einfacher, grobkorniger, formeller, als jene der tradi-
tionellen Stadtproduktion — mit ihren Orts- und Sozialbindungen
und mit ihren vielfiltigen individuellen Komponenten.

* Die Konvergenz der Verhaltensmuster, vor allem jener des
Konsums, die unter anderem zu einer globalen Konvergenz und
Simplifizierung der Bautypologien fiithrt: In diesem Vorgang ver-

produktion grundlegende Umwerfungen ausgeldst hat,

weise und die Nutzungsmischung in Gebduden — und damit
eigentlich das gesamte vertraute Biotop, das unsere Stadtvorstel-
lung pragt.

* Der Abbau der staatlichen Regulationskraft, zum einen wegen
der stattgefundenen Entgrenzung der politischen Raume (nur
ja kein ,Alleingang”!), zum anderen durch den Mangel an demo-
kratischer Legitimierung: Die Gesellschaft rdumt dem Staat kein
Recht zum Eingriff in das Konsumverhalten ein. Dazu kommt die
wirtschaftliche Schwidchung durch Privatisierung von o6ffent-
lichen Giitern.

Unter diesen Bedingungen entstehen heute — in der Uberlage-
rung mit dem Bestand - Stadte ganz unterschiedlicher Art, chao-
tische, dynamische, spekulative, sterile, aber jedenfalls nicht das,
was sich der europédisch geprigte urbane Mensch unter Stadt
vorstellt. Diese Vorstellung besteht im Grunde noch immer aus

schwindet die Nutzung von Sockelzonen, die geschlossene Bau- aneinander gebauten Biirgerhdusern entlang eines > 2
Nachhaltig Bauen Skylink — Flughafen Wien Lichttechnik
Auch grofere Bau 2009 soll die Termi Moderne Lichtpla
vorhaben im mehrge nalerweiterung fertig nung ist ein komple
schoBigen Wohnbau sein, Komfort und xes Thema und wird
mit eingeschriankten Ubersichilichkeit fiir meist nicht mehr vom
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Wien-Aspern: Soll man weiterhin die Leute dafiir bezahlen lassen, dass sie die von der
Stadtplanung und ihren Bautrdgern gewiinschten Kubaturen fiillen? Foto: Fiedler

kommunalen Verkehrswegs, durchsetzt mit vielfdltigen Nut-
zungen, darunter moglichst vielen Kaffeehdusern. Diese Ideal-
stadt sieht aus wie Brooklyn, wie Barcelona, oder eben wie Wien.
Von Walter Benjamin iiber Jane Jacobs bis Richard Sennett wird
sie beschworen, und jede unserer mutigen Exkursionen in die
grofartigen Raume der Moderne endet letztlich bei einem Bier im
vertrauten Biotop der Biirgerhduser. Wir miissen allerdings damit
leben, dass die Konsumgesellschaft in ihrer aktuellen Verfassung
diese unsere Stadt nicht hervorbringt, und wir mussen akzep-
tieren, dass das institutionelle Kapital am Bauen solcher Stédte
nicht interessiert ist.

Es verbleibt also die Hoffung auf die 6ffentlichen Institutionen
und auf die hoheitliche Planung, von denen wir erwarten, dass
sie unser vertrautes Stadtmuster zeitgemal weiterstricken. Doch
auch hier: Enttduschung.

Entweder haben sich die 6ffentlichen Akteure im Zuge neolibe-
raler Strémungen ginzlich von der ,wohlwollenden Gestaltung”
zuriickgezogen (USA), oder sie betreiben die Immobilienspekula-
tion in der vorteilhaften Doppelrolle von Behorde und Entwickler
(China). Die Realitdt der meisten Stadtverwaltungen ist hingegen
von wirtschaftlicher und politischer Marginalisierung gepragt.

Wie sagte doch in Sdo Paulo der Immobilienentwickler Carlos
Bratke, nachdem eine ganze Achse mit dutzenden Hochhausern
hingestellt war, auf die Frage nach der Rolle der Stadtplanung?
,Mich hat nie jemand gefragt, was ich vorhatte.”® Und wenn Ed-
ward Soja’ den Zustand der Postmetropolis am BElsplel von Los
Angeles beschreibt, spricht er in diesem Zusam‘menhang nicht
mehr von Planung, sondern akademisch korrekt von ,Intentiona-
litdt". Und mit Blick auf Houston sagt man: ,This is the city con-
sumer capital really wants to make ...". Unter diesen Bedingungen
wichst aber auch die Nachfrage nach Ordnung: Die Praktiken des
JPrivate Government” geben patente Antworten und bringen im-
mer neue Formen hervor: Seniorenstadte, Golfsiedlungen, The-
menstéddte, Outdoor Malls usw. Die 6ffentliche Verwaltung spielt
in diesen Prozessen keine Rolle mehr.

Aber auch in unseren Landern haben die meisten wohlwol-
lenden Planungsbehdrden vor dem massenhaften suburbanen
Konsumwunsch kapituliert und versuchen nun, mit einer weni-
ger nachvollziehbaren als nachvollziehenden Raumplanung der
Entwicklung wenigstens einen rechtlichen Rahmen zu geben. Vor
diesem Hintergrund lautet die wichtigste Aussage des aktuellen
Wien-Diskurses: Hier gibt es eine Stadt, die eine aktive Boden-
Siedlungs- und Standortpolitik betreibt — und diese Nachricht ist
eine gute. Im globalen Kontext ist Wien damit ein rarer Sonder-
fall.

Tatsdchlich hat Wien - vor dem Hintergrund der noch immer
giiltigen agrarischen Realverfassung Osterreichs — einen robus-
ten urbanen Gegenentwurf entwickelt und diese Position seit
dem spéaten 19. Jahrhundert sukzessive nicht nur politisch, son-
dern auch in wirtschaftlicher Hinsicht ausgebaut. Auf dieser
Grundlage ist die Stadt heute — im neoliberalen Ambiente, dem sie
sich nicht nur durch die Nachbarschaft reformfreudiger Lander
ausgeselzt sieht — eine starke Akteurin. Was gaben nicht die Ge-
meinden unseres Landes, einschlieflich der darin ungeliebt ein-
gewachsenen Stadte, dafiir, die Instrumente einer Stadt Wien zur
Verfiigung zu haben — Bodeneigentum, Wirtschaftsbeteiligungen,
legistische Hoheit, politische Hebelkraft?

Zum Erfolgsrezept dieser Stadt in Zeiten von Globalisierung
gehort offensichtlich ein gewisser Pragmatismus und Opportu-
nismus. Immerhin hat es Wien geschafft, die unvermeidlichen
Edge Cities — Biiro- und Konsumkomplexe an stadtnahen Auto-
bahnen — génzlich auf eigenes Territorium zu ziehen. Man kann
einen Wienerberg oder eine Donau City in vielen Punkten kritisie-
ren, nur: Es geht nicht darum, ob man Edge Cities mag oder nicht.
Es geht lediglich darum, ob diese innerhalb oder auferhalb der
Stadtgrenze entstehen. Hier hat Wien klug agiert. Klug nicht nur
im Eigeninteresse der Starkung des Standorts, sondern auch klug
nach strukturellen Kriterien.

Problematisch sind zweifellos die Details der Umsetzung - vor
allem, wenn das eine oder andere Detail an die 200 Meter hoch
ist. Da entstehen geist- und gesichtslose Aufenrdume, da wer-
den die unteren Geschofe der privatwirtschaftlich errichteten
Wohnhochhauser aus éffentlichen Geldern subventioniert, damit
die dartiber liegenden freifinanzierten eine marktgerechte Aus-

sicht und Belichtung haben. Da werden von Kapitalge-
sellschaften konzipierte Immobilienverwertungsland-
schaften nachtréglich mit 6ffentlicher Infrastruktur
ausgestattet, und es werden abhangige Bautridgerge-
sellschaften in unsinnige Uberbauungen industriehis-
torischer Baudenkmale getrieben. Bei diesen Vorgéngen
gibt es zudem eine Fiille fragwiirdiger personeller und
wirtschaftlicher Konstellationen. Auf dieser Ebene leis-
tet der aktuelle Diskurs — und vor allem das gut recher-
chierte und gut komponierte Buch von Reinhard Seif
— wertvolle demokratischpolitische Basisarbeit.

Aus dieser demokratiepolitischen Ratio heraus sollte
aber auch vermieden werden, das von einer sozialisti-
schen Restethik getragene Agieren der Stadt Wien ganz-
lich zu desavouieren. Nicht nur im globalen, sondern
auch im nationalen Kontext ist ein starker, einer poli-
tischen ,accountability” unterliegender, wirtschaftlich
souveraner Akteur von hohem Wert. Oder, um es anders
zu formulieren: Wir sollten uns gliicklich schétzen, ein
kritisierbares Gegeniiber zu haben, ein Gegeniiber, das
sich rechtfertigen muss (und das sogar prompt in der
Zeitung kontert®). Anderswo reagiert bestenfalls die PR-Stelle des
Facility-Managements auf kritische AuRerungen. Die wahren Ak-
teure sind hingegen nicht greifbar und haben kein Gesichit.

Zudem ist die Kritik an den AuBenrdumen einer Donau-City
nur dann aufregend, wenn man noch keine wirklichen Edge Cities
gesehen hat, die iiberhaupt keine fusslaufige Umgebung haben,
Und dass die Marktwirtschaft in ihrer aktuellen Verfassung keine
belebten Sockelzonen hervorbringt, daran kann auch die Stadt-
planung nichts dndern.

Neben der Kritik an den Praktiken des dffentlichen Akteurs
gibt es aber noch eine weitere Aufgabe der ,Zivilgesellschaft”,
die darin besteht, sich klar zu werden, welche Stadt sie denn ei-
gentlich will, welche Stadt den tatsdchlichen Bedingungen der
Gesellschaft, einschlieflich ihrer natiirlichen Umwelt, tatsdachlich
entspriche. Die Bekenntnisse zur Vielfalt, Dichte und Urbanitét
sind hdufig und wortreich, nur werden sie gern an Freitagnach-
mittagen in der Stadt zuriickgelassen, zusammen mit jenen Men-
schen, die keine Alternative haben. Wie eine nachhaltige Balance
zwischen Nidhe und Ruhe, zwischen Vielfalt und Uberschaubar-
keit, zwischen Stadt und Griin unter den konkreten Bedingungen
herstellbar ist, dazu gibt es keinen Konsens.

Den Innovationsimpuls von einer MA 21B zu erwarten, ware
naiv. Selbst ein von oben angestofenes Vorzeigeverfahren wie das
Kabelwerk-Gelande in Meidling bringt unter den Bedingungen
der kommunalen Wohnungsproduktion letztlich nicht mehr als
die uhhche Bautrﬁgerkubatur aul einer etwas originelleren Geo-

metris zu Stande

So fehlt denn auch fiir grofflachige Stadterweiterungen (etwa fir
das Flugfeld Aspern) zurzeit ganz einfach das Planungsparadigma.
Denn: Das traditionelle kommunale Stadterweiterungsmodell — der
geforderte Geschofwohnungsbau - ist schon aus 6konomischen
Griinden nicht mehr ausbaubar. Soll man weiterhin die Leute da-
fiir bezahlen lassen, dass sie die von der Stadtplanung und ihren
Bautrdgern gewiinschten Kubaturen fiillen? Was hat die Stadt dem
individuellen Anlagekapital zu bieten, welches Angebot stellt sie
der liberwiltigenden Nachfrage an Suburbanitat entgegen?

Erstaunlicherweise scheint trotz aller Kritik der Glaube an
den wohlwollenden und allméchtigen Souveran ungebrochen. So
schwingt denn auch im Titel ,Wer baut Wien?" die Verdachtigung
mit, Wien wiirde nicht ausschlieBlich von der Gemeinde Wien ge-
baut. Oder triigt dieser Eindruck?

Géabe es ein Buch mit dem Titel ,Wer baut New York?”, wiir-
den wir ein Who-is-Who der groen Akteure erwarten, die grof-
en Immobilienfirmen, die chinesische Mafia, die Hafenbehérde,
das stadtische Wohnbauamt usw. Heifst es hingegen ,Wer baut
Wien?”, dann ist es eine Monografie iiber die Wiener Stadtverwal-
tung und ihre Verfehlungen.

Nun denn, wer ist legitimiert, die Stadt zu bauen? Sind nicht
eben die vertrauten Biotope, die Griinderzeitstadt, die metropo-
litanen Infrastrukturen, aus der Interaktion zwischen Kapitalge-
sellschaften — man denke an die Netze der Bahnen, der Energie-
trager und an individuelle Investoren (Stichwort Zinshéuser) und
einigermafen wohlwollenden 6ffentlichen Institutionen hervor-
gegangen? Oder bevorzugt man die Riickkehr zum allumfassenden
gemeindeeigenen Baumonopol — Wien als ein grofes Schopfwerk?
Wie kommt es, dass die kreative urban community nun mit den
Argumenten der Raumordnung - einem Konstrukt deutscher Spie-
Ber der Nachkriegszeit — gegen die eigene Stadt losgeht?

Verstandlicherweise leiden die Planer unter dem Trauma, dass
die Welle der faktischen rdumlichen Entwicklung ldngst tiber die

Idealvorstellungen der Raumplanung hinweggegangen ist. Der
Ausweg des kreativen Zynismus, der ihren kiinstlerischen Kolle-
gen offen steht, bleibt ihnen verwehrt — sind sie doch von ihrer
Ausbildung her ausschlieflich dem volkswirtschaftlichen Guten
verpflichtet.

Es ist Zeit, sich am vorhersehbaren Ende der neoliberalen Epo-
che mit dem Begriff des Voluntarismus auseinanderzusetzen, je-
ner Planungsphilosophie, die den Willen als zentrale Kraft und
die Vorstellung als Richtung einsetzt. In diesem Paradigma ist
grundsitzlich jede gesellschaftliche und physische Form her-
stellbar, und man hat das auch schon praktiziert - in den Wohl-
fahrtsstaaten der Nachkriegszeit, aber auch im Stalinismus und
im Nationalsozialismus. Voluntarismus dient eben nicht immer
nur dem ,guten” Willen! Das voluntaristische Paradigma steht

BRASILIA

Im heurigen Jahr 2007 kann
die Architektur gleich zwei
Jubilden feiern: das fiinfzigste
Jahr der Griindung Brasilias
und die hundertste Wieder-
kehr des Geburtstages ihres
wichtigsten Schopfers, des
grofien Architekten Oscar
Niemeyer. Der erste Festtag
erinnert an den 12, Marz 1957,
jenen Tag, an dem der Wett-
bewerb zur Planung Brasilias
ausgeschrieben wurde. Es ist eine Zeit, in der das Vertrau
in einen urbanistischen Rationalismus nach den vormalij
Erfahrungen von Chandigar, Gandhigar oder Camberra s¢
Hohepunkt erreicht. Alles Erfahrungen, die aus strategisc
und soziologischen Bediirfnissen hervorgehen. Die neue
Hauptstadt Brasiliens entsteht hingegen ohne wirkliche
Grundlage, einfach als Regierungsstadt in aquidistanter
Entfernung zu den geografischen Landesgrenzen. Sie wirc
als extremes Labor geschaffen, in einem dem Regenwald .
Amazonas entrissenen Gebiet, einige tausende Kilometer
den grofien Verkehrswegen entfernt, wo eine unwissende
geborene Bevolkerung lebt. Heute zéhlt Brasilia zwei Mill
nen Einwohner. Seine Geschichte schwebt zwischen maxi
ler stadtebaulicher Strenge und der Gefahr ein Fremdkory
zu sein, jedenfalls immer im Taumel zwischen planerische
Scheitern und der umwerfenden Schonheit seiner architel
nischen Ziige. Das Fotoalbum dieses Unterfangens tibertri
jede Erzdhlung, ein Grund, die Architektur weiterhin zu li
ben. Der andere Gedenktag wird auf den 15. Dezember fal
wenn Niemeyer hundert Jahre alt werden wird. Alles Gute
Maestro. Franco Verenu
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in grundsétzlichem Gegensatz zu jenem der liberalen Marktwirt-
schaft, deren Wesen es ist, kein Ziel zu haben.

Es ist auch deswegen sinnvoll, sich mit dem voluntaristischen
Prinzip auseinanderzusetzen, weil es in der Dialektik des urbanen
Diskurses unverzichtbar ist. Das Gemeinwesen rechtfertigt sich
ja nur durch den Willen zum Guten — und die Kunst des Stadte-
baus besteht dann darin, die Krifte des Bosen (Verwertungsinter-
essen, Profitstreben) zur Verwirklichung des Guten (die kompakte
und dffentliche Stadt) einzuspannen. Nichts anderes versucht die
Stadt Wien. Dass das Ergebnis nicht immer so aussieht, wie wir
es uns vorstellen, gehért eben zur ,unvermeidlichen Unvollstan-
digkeit der Stadt"®.

Johannes Fiedler ist Architekt und Stadtforscher, Berater in
internationalen Stadtentwicklungsprojekten; Johannes Fiedler:
Urbanisierung, globale; Béhlau 2004.
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